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In Sachen

Paul Marki, Auf der Hlrnsrn 17, 8706 Meilen

gegen

1. Gemeinderat Meilen, 8706 Meilen

vertreten dureh Rechtgsanwalt Heinz G, “aefola,

Gahnhofstrasse 10, Postfach 148, 8340 Hinwil
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EINSCHREIBEN
Bezirksrat Mailan
Dorfstrasse 38
BT0E Meilen

Hinwil, 21. April 2004

Beschwerdefihrer

Beschwerdagegnar

betraffand Aufsichtsbaschwerde {Beschwerde gegan den Beschluss vom 16, Juli

2002 betreftend Cuartierplan Rurst}
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beantrage 1-h namens und im Auftrag der Beschwerdegegnarin

1. Diu Beschwerde sei an e Baudirektion 2u tiberwveisen, eventualiter abzu-
wefsern, sowedt dherhaupt darauf eingeireten wird,

3. Everrrualiter sei ain rveiter Schriffermwechsel gnzucrdnen,

3. Kostan- und Entschadigungsfolge zu Lasten des Beschwerdelihrers.

1. Formelles

Der Unterzeichnuends weist sich dursh gine rechtsgenigende Yollmacht aus
iBelage ).

2. Zum Ueberweisungsantrag

Der Beschwerdefuhrer beantragt (Baschwerdeschrift vom 5.2.2002, 5. 2,

act. 11, der Beschluss dos Gemeinderates Mailgp vormn_ 16, Juli 2002 Hetret- L
fend Festsetzung des amthchen Quartisrpianes Durst sei "autzuheben und

der Gemeainderat sei anzuvreisen, den Quartierptan in dem Sinne zu revidie-

ren, dass die Realisierung des kommunalen Verkebrsplanes beziglich einem
Fussweq zum Aiterszentrum Platten andars geplant wird' {1

In seiner Begrundung verlangt er Mitspracharechte von nicht rekurslegiti-
mierten Personen und Versinigungen {inzlusive fir sich selkst) sm Quartier-
planverfabiren Durst und legt austihelich in insgesamt 4 Reshtsschiiften dar,
auf watehe Art und YWeise seiner Auffassung rach gestitzt auf den kom-
munalen Yerkshrarichoalan an Fussweg im Luartierplangetiet anzuiegen
sej.

Diz Baschwearde richisl sich somil gegen den, noch nickt rechtskraftig ge-
waordenen, Festsetzungsheschluss dor Gemeinde Meilen vorn 16, Juli 2002
betreffend den Quartierplan Durst. Der Gemeindarat Meilen hat sich bei sai-
ren Entscheidungen im Quartierplanverfahrerns ausschlissslich an die ein-
schifigigen Vorschriften des Planungs- und Baugesetzes zu halten. Die Be-
schwerde beschligt somil Sachbereiche, die vollumfanglich wom Planungs-
und Baugesetz umfasst werden (Quartorplanvarfahren. 88 123 ff, PBG,
Anwendung des kommanalen Yerkehrgpianes, § 31 PBG. usw.l.
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Aafsichtsbehirden in den vom PBG erfassten Sachbersichan ist jedoch ge-
mass § 2 lit. b PBG die Baudirektion (Fritscha/Bdsch, Zlrcher Flanungs- und
Baurecht, 23-37, Zitf. 23.0.2}. Die Beschwerde miisstc daher meinge Er-
achterns an die Baudiraktion (berwiesen werden.

Aus prozessdkonomischen Grinden {der Beschwerdetlhrer hat insgesamt 4
Baschwerdaschriften, insgesamt 31 Sciten umfassend, eingersicht) bean-
trage ich dahar, vorersl digse Zustandigkeitsfrage zu entscheiden und irm
Falla dar Ueberweaisung der Baschwearde an die Baudireklion der Beschwer-
degegnerin diz Frist zur Erstattung der Ecschwerdeantwort abzunehmen.

Falls der Bezirksrat die vorliegend vertretens Auffassung nicht teilen, seine
Zustandigkait bejahen und aul die Beschwerde eintreten sollte, beantrage
ich, &5 sei der Beschwerdegegnerin unter neuer Fristansetzung Gelegenheit
2ur Stellungnanme zu den materielirechtlichen Fragen zu gehen.

Mit freundlichen Grissan

b

Heinz . Haeifels
Rechlsanwwall

3-fach

Beilagen:

Vollmacht



